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Rozne oblicza ubostwa w Polsce w2015 r.i2018r.  w.0201sr
na podstawie Badania spojnosci spotecznej

Wyniki cyklicznego Badania spojnosci spotecznej wskazuja,

iz w2018 r. w porownaniu z 2015 r. nastapit spadek zasiegu

2 1 (o) wszystkich trzech branych pod uwage form ubéstwa. Wyraznie

9 O spadt zasieg ubostwa warunkow zycia oraz ubostwa braku

rownowagi budzetowej gospodarstwa domowego. .

VEHIAILVGEERVEIGEE W niewielkim stopniu zmalat zasieg relatywnego ubostwa spotecznej.

IWIWIETEV T RTAGS-M dochodowego. Zmniejszyt sie takze odsetek gospodarstw

w 2018 r. domowych dotknigtych ubostwem wielowymiarowym,

mowigcym o jednoczesnym wystepowaniu trzech

wymienionych wyzej form ubostwa, z 3,4% do 2,1%.

W 2018 r. nastapit spadek za-
siegu ubostwa wielowymiaro-
wego szacowanego na pod-
stawie Badania spojnosci

Jakie formy ubostwa uwzgledniane sa przy ocenie zasiegu ubostwa wielowymiarowego?
Jaki byt zasieg poszczegolnych form ubostwa?

W odroéznieniu od klasycznego, jednowymiarowego ujecia, w ktorym zasieg ubostwa okresla
sie najczesciej na podstawie dochodow lub wydatkow gospodarstw domowych, wzieto pod
uwage jego trzy uzupetniajace sie wymiary: ubostwo dochodowe, ubdstwo warunkow zycia
oraz ubodstwo braku rownowagi budzetowe;j.

Wykres 1. Zasieg roznych form ubostwa oraz ubostwa wielowymiarowego w 2015 r. i 2018 r.
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e Zaubogie pod wzgledem dochodowym uznano te gospodarstwa domowe, w ktorych

miesigczny dochod pieniezny (w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych badanie) byt nizszy W 2018 r. relatywnego ubo-
od wartoSci uznanej za prog ubostwa. Definiujac ubéstwo dochodowe, jak rowniez jego stwa dochodowego doswiad-
prog (granice), wzieto pod uwage dochdd ekwiwalentny, tj. dochéd porownywalny czato ok. 13% gospodarstw
miedzy gospodarstwami o réznym sktadzie demograficznym. Zastosowano relatywna domowych, ubéstwa warun-
granice ubodstwa. Prog ubostwa przyjeto na poziomie 60% mediany dochodu kéw zycia - ok. 5%, natomiast
ekwiwalentnego dla catego kraju?. Dochody ponizej tak okreslonego progu ubostwa ubéstwa braku rownowagi

uzyskiwato w 2018 r. ok. 13% gospodarstw domowych.

e  Obliczajac wskaznik ubostwa warunkow zycia, za ubogie uznano te gospodarstwa
domowe, w ktorych zaobserwowano co najmniej 10 z 30 przejawow (symptomow)
ubostwa. Wzieto pod uwage m.in. brak mozliwosci zaspokojenia réznego typu potrzeb

budzetowej - ok. 8%.

2 Uwzgledniono tzw. zmodyfikowana skale ekwiwalentnoSci OECD, ktéra przyjmuje nastepujace wartosci jednostek
ekwiwalentnych przypisanych poszczegolnym osobom w gospodarstwie: pierwsza osoba dorosta - 1; kazdy nastepny
cztonek gospodarstwa domowego w wieku co najmniej 14 lat - 0,5; kazde dziecko w wieku ponizej 14 lat - 0,3. W 2018 r.
granica ubostwa dochodowego dla gospodarstwa jednoosobowego wyniosta 1.280 zt, a dla gospodarstwa domowego
ztozonego z 2 0s6b dorostych i 2 dzieci do lat 14 - 2.688 zt (dochod miesigczny).
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konsumpcyjnych, jakos¢ mieszkania i poziom wyposazenia w dobra trwatego uzytku (zob.
zatacznik tabl.1). Zgodnie z tymi kryteriami, w 2018 r. ubostwa warunkéw zycia
doSwiadczato niemal 5% gospodarstw domowych w Polsce.

e  Przy obliczaniu wskaznika ubostwa braku rownowagi budzetowej uwzgledniano zaréwno
subiektywne opinie gospodarstw domowych dotyczace ich statusu materialnego, jak
rowniez fakty mowigce o trudnosciach budzetowych gospodarstwa (w tym o
zalegtoSciach w optatach). Gospodarstwo domowe uznano za ubogie z punktu widzenia
Lhieradzenia sobie z budzetem”, jesli doSwiadczato przynajmniej 4 z 7 uwzglednionych
symptomow (zob. zatacznik tabl.2 ). Biorgc pod uwage przyjete kryteria, w 2018 r.
ubostwem braku rownowagi budzetowe]j zagrozonych byto ok. 8% gospodarstw
domowych.

Jakie zmiany w zasiegu roznych form ubostwa zaobserwowano w latach 2015-2018?

Wyniki badania wskazuja, iz w 2018 r. w porownaniu z 2015 r. nastapit spadek zasiegu
wszystkich trzech branych pod uwage form ubdstwa. Najbardziej wyrazng poprawe
odnotowano w przypadku ubdstwa warunkow zycia (spadek o ok. & p. proc.). Znaczaco (o ok.
3 p. proc.) zmniejszyt sie zasieg ubostwa braku rownowagi budzetowej. Najmniejsze zmiany
zaobserwowano w przypadku relatywnego ubostwa dochodowego, ktore pozostato na
poziomie zblizonym do obserwowanego 3 lata wczesniej (spadek o ok. 1 p. proc.). Przy czym
nalezy wziac pod uwage, ze relatywnie niewielki spadek ubéstwa dochodowego miat miejsce
przy wyraznej wyzszym niz w 2015 r. poziomie granicy ubostwab®.

Nastapit rowniez spadek zasiegu ubdstwa wielowymiarowego, odzwierciedlajacego
wspotwystepowanie wszystkich uwzglednianych form ubostwa. Podczas gdy w 2015 r.
ubostwa wielowymiarowego doswiadczato okoto co trzydzieste gospodarstwo domowe
w Polsce (ponad 3%), to w 2018 r. problem ten dotyczyt co piecdziesiatego gospodarstwa
domowego.

Czy zasieg ubostwa byt zroznicowany ze wzgledu na miejsce zamieszkania?

Waznym czynnikiem r6éznicujacym zasieg ubostwa jest miejsce zamieszkania okreslane za
pomoca klasy miejscowosci. Najbardziej wyrazne réznice pomiedzy roznej wielkoSci
miejscowoSciami obserwowane byty w przypadku relatywnego ubostwa dochodowego.

W najwiekszym stopniu dotknigci ta forma ubostwa byli mieszkancy wsi. W przypadku miast -
zasieg ubostwa dochodowego byt tym wigkszy im mniejsze miasta. Podczas gdy w
najwigkszych miastach, liczacych co najmniej 500 tys. mieszkancow, w 2018 r. zagrozonych tg
forma ubdstwa byto niecate 5% gospodarstw domowych, to w najmniejszych miastach

(o liczbie mieszkancow ponizej 20 tys.) wskaznik ten osiagnat wartosc niemal 13%, natomiast
na wsi ok. 21%.

Rowniez w konteksScie ztych warunkow zycia najczesciej ubostwa doswiadczali mieszkancy
wsi, przy czym zroznicowania pomiedzy poszczegdlnymi klasami miejscowosci nie byty w tym
przypadku az tak wyrazne, jak w przypadku relatywnego ubdstwa dochodowego. W 2018 r.
wskaznik ubdstwa ztych warunkoéw zycia osiagnat na wsi niecate 6%, podczas gdy w
najwigkszych miastach, liczacych nie mniej niz 500 tys. mieszkancow byto to ok. 3%.

We wszystkich pozostatych klasach miejscowosci (tj. miastach ponizej 20 tys., 20-100 tys. oraz
100-500 tys. mieszkancow) wskaznik warunkow zycia wyniost ok. 5%.

Najmniej jednoznaczne wnioski wyciggnac mozna analizujac zasieg ubostwa braku
rownowagi budzetowej. Najwyzsza wartos¢ wskaznika odnotowano w przypadku Srednich
miast, liczacych 100-500 tys. oraz 20-100 tys. mieszkancow (po ok. 9%). W matych miastach,
ponizej 20 tys. mieszkancow ta forma ubostwa dotknietych byto ok. 8% gospodarstw
domowych, na wsi - ok. 7%, natomiast w miastach o liczbie ludnosci liczacej co najmniej 500
tys. — niecate 6%.

Jak zmienit sie zasieg zasiegu ubostwa w roznych klasach miejscowosci?

Zaobserwowany w 2018 r. w porownaniu z 2015 r. spadek zasiegu poszczegolnych form
ubostwa dotyczyt w zasadzie wszystkich branych pod uwage klas miejscowosci zamieszkania,
przy czym skala tych zmian byta rozna. W przypadku relatywnego ubostwa dochodowego
najbardziej wyrazng poprawe odnotowano wsrod gospodarstw domowych w matych
miastach, ponizej 20 tys. mieszkancow (spadek o ok. 3 p. proc.), natomiast w przypadku
ubdstwa warunkow zycia - wérod mieszkancow wsi (spadek o ok. 5 p. proc.). W odniesieniu
do ubdstwa braku rownowagi budzetowej - najwigkszy spadek (o ok. 5 p. proc.) nastapit
wsrod gospodarstw zamieszkujacych Srednie miasta liczace od 20 do 100 tys. mieszkancow.

® Dla przyktadu - prog relatywnego ubostwa dochodowego dla gospodarstwa jednoosobowego wzrost z 1.043 zt.
w 2015 r. do 1.280 zt w 2018 r. (dochdd miesieczny netto).

Wyniki Badania spojnosci
spotecznej wskazuja, iz w
2018 r. w porownaniu z 2015 r.
zaobserwowano spadek za-
siegu wszystkich trzech bra-
nych pod uwage form ubo-
stwa. Z 3,4% do 2,1% - spadt
odsetek gospodarstw do-
tknietych ubostwem wielowy-
miarowym.

Waznym czynnikiem roznicu-
jacym zasieg ubostwa jest
klasa miejscowosci zamiesz-
kania. Najwieksze dyspropor-
cje miedzy miastem a wsig
oraz pomiedzy miastami roz-
nej wielkoSci odnotowano

w przypadku relatywnego
ubostwa dochodowego.

W 2018 r. we wszystkich kla-
sach miejscowosci i w odnie-
sieniu do trzech branych pod
uwage form ubostwa zaobser-
wowano poprawe sytuacji go-
spodarstw domowych.



Wykres 2. Zasieg ubostwa dochodowego w 2015 r. i 2018 r. wg klas miejscowosci zamieszkania
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Zatacznik

Tabl. 1. Symptomy ubostwa warunkéw zycia w 2018 r.

% gospodarstw domowych,
Elementy sktadowe wskaznika ubdstwa warunkow zycia w ktorych wystapit dany
symptom
1. Zty stan instalacji elektrycznej lub jej brak 6,0
2. Brak zainstalowanego ogrzewania lub wystepowanie pieca na opat (na wegiel, drewno, 91
trociny) !
3. Zte warunki sanitarne (brak wody biezacej, w tym cieptej, tazienki, toalety) 7,8
4, Mieszkanie ciemne, wilgotne 11,3
5. Narazenie na hatas, zanieczyszczenie powietrza lub nieprzyjemne zapachy w miejscu za- 28
mieszkania !
6. Mieszkanie zbyt mate (jak na potrzeby gospodarstwa) lub nie kazda osoba dorosta ma
samodzielny pokoj lub wydzielone w mieszkaniu swoje state miejsce odpoczynku, na- 21,5
uki i pracy
7. Brak mozliwosci utrzymania odpowiedniej temperatury w mieszkaniu (niewystarczajaco 2.5
ciepte w zimie, niewystarczajaco chtodne w lecie) !
8. Zte warunki mieszkaniowe — ogdlna ocena (subiektywna) 2,8
9. Brak pralki z przyczyn finansowych 1,4
10. Brak lodowki, chtodziarki z przyczyn finansowych 0,2
11. Brak kuchenki mikrofalowej lub wielofunkcyjnego robota kuchennego 92
z przyczyn finansowych !
12. Brak odkurzacza z przyczyn finansowych 1,2
13. Brak radia lub telewizora z przyczyn finansowych 2,2
14. Brak odtwarzacza CD, DVD, MP3, telewizji kablowej lub satelitarnej 28
z przyczyn finansowych !
15. Brak telefonu (stacjonarnego, komorkowego) z przyczyn finansowych 0,5
16. Brak komputera z przyczyn finansowych 31
17. Brak dostepu do Internetu z przyczyn finansowych 3,4
18. Zte wyposazenie gospodarstwa w dobra trwate — og6lna ocena (subiektywna) 2,4
19. Brak samochodu z przyczyn finansowych 6,1
20. Brak pieniedzy na rozrywke (wyjscie do kina, teatru, restauracji, na koncert itp.) 22,9
21. Brak pieniedzy na przynajmniej jeden tydziehn wakacji raz w roku 28,4
22. Gospodarstwo nie moze sobie pozwoli¢ na zaproszenie raz w miesiacu swojej rodziny
R X h . 8,0
lub przyjaciot na obiad, kolacje lub inny poczestunek
23. Gospodarstwo nie moze sobie pozwoli¢ na ofiarowanie swoim najblizszym (rodzicom, 58
rodzefstwu, dorostym dzieciom) prezentdw przynajmniej raz w roku !
24. Brak pieniedzy na zakup ksiazek lub prasy 7,2
25. Brak pieniedzy na zakup lekow 6,5
26. Brak pieniedzy na wizyty u lekarzy specjalistow lub lekarza dentysty 16,9
27. Brak pieniedzy na zakup obuwia, odziezy, poscieli 5,7
28. Brak pieniedzy na wymiane zuzytych mebli 15,9
29. Brak pieniedzy na zywnosc¢ (rezygnacja z jedzenia miesa, Swiezych owocow, warzyw) 3,7
30. Koniecznos¢ rezygnacji ze wzgledu na brak pieniedzy z ktoregos z podstawowych posit- 1.0
kow ($niadania, obiadu lub kolacji) !




Tabl. 2. Symptomy ubdstwa braku rownowagi budzetowej w 2018 r.

% gospodarstw domowych,

Elementy sktadowe wskaznika ubostwa braku rownowagi budzetowej w ktorych wystapit dany
symptom

Zalegtosci w optatach czynszowych, za elektrycznosé, gaz lub w sptatach kredytu

mieszkaniowego (co najmniej dwumiesieczne zalegtosci w optatach lub mie- 21

sieczne i dtuzsze w sptacie kredytu mieszkaniowego)
Subiektywna opinia gospodarstwa dotyczaca braku mozliwosci ,zwigzania kohca

z kohAcem” (,wiazanie konca z koncem” z trudnoscia lub wielka trudnoscia) 18,3
Gospodarstwo musi na co dzieh bardzo oszczednie gospodarowac pieniedzmi lub

pieniedzy nie starcza nawet na podstawowe potrzeby (samoocena) 233
Deklarowane dochody gospodarstwa domowego sa nizsze niz niezbedny (minimalny)

poziom dochoddéw pozwalajacy ,zwigzac koniec z koficem” 24,9
Zaciagnieta pozyczka lub kredyt na biezace wydatki konsumpcyjne (zywnos¢, odziez,

obuwie, state optaty) 35
Odczuwanie przez gospodarstwo domowe duzych trudnoSci w dokonywaniu biezacych

wydatkow z powodu sptat pozyczek/kredytow 4o
Deklaracja gospodarstwa domowego wskazujaca na brak jakiejkolwiek swobody fi-

nansowej (brak mozliwosci pokrycia niespodziewanego wydatku w wysokosci 400- 22,7

500 zt)




